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Resumen

El presente trabajo analiza el papel de Rusia en el escenario geopolitico actual,
examinando cémo diversas teorias geopoliticas explican su comportamiento y potencial.
Se aplican al estudio las teorias de Mahan, Mackinder, Spykman y Brzezinski con la
finalidad de comprender las fortalezas y limitaciones de Rusia en el control e influencia
sobre Eurasia y otros territorios. Asimismo, se evalla como la posicién econémica y
militar de Rusia podria alterar el statu quo internacional, basandose en estudios
contemporaneos de Krauthammer, Mastanduno y Huntington. Se abre el debate sobre si
las estrategias rusas tienden hacia dindmicas defensivas u ofensivas, integrando
aportaciones de autores como Mearsheimer, Stephen Walt, Randall Schweller e
Immanuel Wallerstein. EI objetivo del trabajo es proporcionar una vision general del
posicionamiento de Rusia en la geopolitica actual y su proyeccion en el futuro de las

relaciones internacionales.
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Abstract

The present study analyzes Russia's role in the current geopolitical landscape,
examining how various geopolitical theories explain its behavior and potential. The
theories of Mahan, Mackinder, Spykman, and Brzezinski are applied to understand
Russia's strengths and limitations in controlling and influencing Eurasia and other
territories. Additionally, the study assesses how Russia's economic and military position
could alter the international status quo, drawing on contemporary studies by
Krauthammer, Mastanduno, and Huntington. The debate is opened on whether Russian
strategies tend toward defensive or offensive dynamics, integrating contributions from
authors such as Mearsheimer, Stephen Walt, Randall Schweller, and Immanuel
Wallerstein. The objective of this study is to provide a comprehensive overview of
Russia's positioning in current geopolitics and its projection for the future of international

relations.
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Introduccién

En la geopolitica contemporanea, Rusia desempefia un papel fundamental debido a sus
estrategias en politica internacional, que han influido en el orden mundial incluso tras el
final de la Guerra Fria. Desde la disolucion de la Union Soviética en 1991, Rusia ha
atravesado diferentes fases en sus relaciones internacionales, manteniendo presente su
estatus como potencia global, aunque con capacidades distintas a las exhibidas durante el
periodo soviético. La anexion de Crimea en 2014, la intervencion en Siria en 2015y la
operacion especial desplegada en Ucrania en 2022 son los ejemplos mas significativos de
como Rusia esté redefiniendo el escenario geopolitico mundial, poniendo en tela de juicio
el orden previo establecido por Estados Unidos y Europa, y alterando asi las dindmicas

de poder.

La resiliencia econdmica de Rusia, unida a un considerable potencial militar y su
estratégica ubicacion geogréfica, le ha permitido, a pesar de las sanciones internacionales,
permanecer como un actor clave en la politica global. No obstante, presenta limitaciones
derivadas de su dependencia del sector energético y las fluctuaciones en los precios del

petréleo y el gas, influenciadas por los mercados externos.

Este trabajo pretende abordar la influencia de Rusia en el equilibrio geopolitico actual y
determinar qué teorias explican mejor su comportamiento. Desde el poder maritimo de
Mahan, pasando por el Heartland de Mackinder, el Rimland de Spykman, hasta las
visiones estratégicas de Brzezinski, estas teorias se aplican al caso ruso. Ademas de
describir la correspondencia de las politicas rusas desde el prisma de estas teorias, se
busca analizar criticamente su capacidad para describir las fortalezas y debilidades de

Rusia en el contexto actual.
Marco tedrico

Del analisis de las principales teorias geopoliticas, podemos destacar los siguientes

conceptos:

Alfred Thayer Mahan y el Poder Maritimo: Mahan basaba la dominacion global en el
control de los aguas. En este sentido, Rusia presenta una importante limitacién, como
refleja su estrategia naval contemporanea, centrada principalmente en el Artico —donde,
a consecuencia del deshielo, ha ampliado su fuerza naval destacando sus 40 rompehielos
de los cuales casi una decena son nucleares, frente a los dos de EE.UU. en bajo estado de

operatividad— y en el Mar Negro, donde ha limitado su influencia por el control turco
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sobre el estrecho de los Dardanelos (Hill, F., & Gaddy, CG, 2013; Kofman, M., 2021).

Halford Mackinder y el Heartland: Mackinder introdujo la idea del Heartland , la region
central de Eurasia que incluye gran parte de Rusia, como el pivote geografico de la
historia. La posicién de Rusia en el Heartland sigue siendo preeminente, pero ha sufrido
cambios relevantes debido a la expansion de la Union Europea, la influencia de China 'y
las dinamicas de la Comunidad de Estados Independientes (CEI) (Sakwa, R., 2017;
Trenin, D., 2016).

NJ Spykman y el Rimland: este autor destacé la importancia de Rimland como respuesta
para contrarrestar la influencia del Heartland (zonas costeras y periféricas de Eurasia). En
este sentido, Rusia se enfrenta a la desintegracion del espacio postsoviético, una
incipiente “rusofobia” debido a la invasion de Ucrania y la anterior adhesion de territorios
en 2014, los altibajos en la economia rusa, y la competencia regional con China, Turquia
e Irdn en Asia Central, asi como la influencia de la UE en determinados paises del Este
(Goble, 2021; Baqués, 2020; Laruelle, 2020).

Zbigniew Brzezinski y El Gran Juego en Eurasia: Brzezinski entendia Eurasia como el
tablero central de la geopolitica, con Rusia en una situacién de poder y vulnerabilidad
debido a su posicién geografica, los desafios internos y su politica exterior (Brzezinski,
2012).

Analisis del papel de Rusia en el panorama geopolitico actual

Comenzaremos relacionando la situacion actual de Rusia desde el punto de Mahan vy el
Poder Maritimo. Como ya hemos dicho, la teoria de Mahan destaca la importancia del
control de las aguas para la potencia que pretende ostentar la hegemonia global. Debido
a su geografia, Rusia tiene acceso limitado a mares calidos, lo que condiciona su estrategia
naval y genera su debilidad historica en el ambito naval, especialmente en las épocas
anterior y posterior a la Union Soviética. El acceso al Mar Negro esta limitado por el
estrecho del Bésforo, bajo control turco, y el acceso al océano Atlantico debe realizarse a

través del Artico, lo que plantea retos en términos de infraestructura y soberania.

Para ello, Rusia ha puesto en marcha una serie de estrategias para mejorar sus rutas

maritimas articas, principalmente a lo largo de la Ruta Maritima del Norte (RMN).



En lo que respecto a infraestructuras, ha modernizado el puerto de Murmansk y
construido nuevas instalaciones como el puerto de Sabetta (Pombo, 2019). También es
relevante la puesta en marcha de rompehielos nucleares, como el "Arktika", ademas de

mejoras en las estaciones de navegacion y meteoroldgicas.

Rusia ha incrementado su militarizacion del Artico desde 2008, considerando que la base
de la Flota del Norte de la Marina de Guerra Rusa, ubicada en Severomorsk, posee una
parte muy importante de sus capacidades en submarinos balisticos nucleares. En 2014 se
cred el Mando Estratégico Conjunto de la Flota del Norte y se desplegaron nuevas
unidades a lo largo del cinturon artico (Junquera, 2023). Esta militarizacién puede
interpretarse desde el realismo ofensivo de John Mearsheimer, quien en The Tragedy of
Great Power Politics (2001) argumenta que las grandes potencias buscan maximizar su
poder relativo para garantizar su supervivencia en un sistema anarquico. La expansion
rusa en el Artico responde a esta l6gica, asegurando recursos estratégicos y proyectando

poder naval en un area de creciente importancia geopolitica.

La cooperacion militar con China en el Artico esta siendo muy importante en los Gltimos
afios, con acuerdos para el desarrollo de lo que China denomina la Ruta Polar de la Seda,

como parte de la Iniciativa del Cinturdn y la Ruta (Seethi, 2023).

Mackinder y el Heartland: desde la perspectiva de Mackinder, Rusia se sitta en el
Heartland , el pivote central de Eurasia, por lo que cuenta con un potencial de dominacion
si pudiera controlar sus vastos territorios. A pesar de ello, la cohesién interna, la
diversidad étnica y las enormes distancias se presentan como un contrapeso a esta

dominacion.

En esta teoria cobra especial importancia las maniobras que Rusia lleva a cabo desde 2014
con la anexion de Crimea y la posterior incursion militar en Ucrania en febrero de 2022.
Este Gltimo pais se encuentra estratégicamente situado entre Europa y Rusia, y constituye
un territorio de vital importancia para la Union Europea, la OTAN, Estados Unidos y
Rusia (Consuegra, 2010). El control de Ucrania, respecto a asegurar la posicion en Crimea
y la base de Sebastopol, daria a Rusia acceso al Mar Negro, con los beneficios obvios que
ello conllevaria (Filiberto, 2024). Aqui, Kenneth Waltz, en Theory of International
Politics (1979), agregaria que la estructura anarquica del sistema internacional empuja a
Rusia a actuar para equilibrar el poder de Occidente, especialmente ante la expansion de

la OTAN, que percibe como una amenaza directa a su seguridad en el Heartland .



El Rimland: para Spykman, como respuesta a la teoria anterior, el control del Rimland
resulta fundamental para contener al Heartland . El hecho de controlar las zonas costeras
y periféricas del Heartland supone el dominio del acceso al mismo, ya que incluye puntos
estratégicos para el comercio, el control naval y la proyeccion de la potencia que ostente
el poder. En este sentido, cobra especial relevancia la anexion de Crimea y el conflicto
del Donbas; la influencia en paises como Bielorrusia, Moldavia, Trasnistria o los estados
balticos puede verse como el intento de generar una “zona de seguridad” alrededor de
Rusia. En este contexto, Rusia cuenta con el problema de, en palabras de Baqués, la “pared
China”, por lo que, al igual que en el caso de la teoria maritima de Mahan, tendria que

estrechar lazos con el gigante asitico.

Este acuerdo de interés mutuo podria convertir a China en una gran potencia mundial
desde el Rimland , mientras Rusia operaria su hegemonia desde el Heartland de
Mackinder (Baqués, 2018). Stephen Walt, en The Origins of Alliances (1987),
complementaria esta idea al sefialar que la alianza ruso-china no se basa solo en intereses

materiales, sino en la percepcién compartida de una amenaza comun: la hegemonia

occidental liderada por Estados Unidos, lo que impulsa esta cooperacion estratégica en el
Rimland y mas alla.

La teoria de Brzezinski y El Gran Juego en Eurasia: Brzezinski contemplaba Eurasia
como el tablero en el que se determinaria el destino de la geopolitica mundial, en el que
Rusia tendria una posicion ventajosa pero limitada por el cerco geopolitico al que se
exponen debido a su ubicacion. A pesar de controlar el Heartland , puede estar rodeado

de potencias maritimas y sus aliados en el Rimland.(Brzezinski, 2012).

La estrategia rusa de las ultimas décadas puede enmarcarse en esta teoria como una
respuesta a este “Gran Juego”, buscando aliados como en Siria o con China,
contrarrestando la influencia occidental y asegurando su influencia en la periferia
inmediata para evitar un aislamiento estratégico. Randall Schweller, en Deadly
Imbalances (1998), agregaria que Rusia actia como una potencia revisionista, desafiando
el orden unipolar para restaurar un equilibrio multipolar que le permite mayor autonomia

en Eurasia.

Relacion entre Rusia y EE.UU. a la luz de las teorias anteriores: Tradicionalmente, ha
estado marcado por tensiones desde la anexién de Crimea, pero con la llegada de Trump

al poder en enero pasado, estamos asistiendo a un radical cambio de enfoque. Este cambio



incluye un reciente acercamiento diplomético con reuniones a alto nivel en Arabia Saudita
entre funcionarios de EE.UU. y Rusia para discutir el fin de la guerra en Ucrania, sin que
este Ultimo pais esté sentado en la mesa de negociaciones y con la exclusion de la Unién

Europea.

Todo parece indicar que se esta produciendo un realineamiento de las estrategias mutuas,
que puede deberse a diferentes intereses para cada potencia: la contencion de Rusia en
Europa Oriental, la promocion de la democracia, la seguridad energética o la influencia
global en el caso de Estados Unidos; o, desde el punto de vista ruso, la afectacion de la
seguridad nacional por la integracién de Ucrania en la OTAN, cuestiones étnicas e
histdricas o el control del Rimland . John Mearsheimer podria interpretarlo como un
movimiento pragmatico de EE.UU. para reducir tensiones con una potencia rival y evitar
una escalada que debilite su posicién global, alineado con su vision de que las grandes
potencias priorizan la estabilidad regional para preservar su hegemonia.

En Europa, este acercamiento ha causado alarma al ser excluidos de conversaciones que
afectan directamente su seguridad. La esencia de estas conversaciones en Arabia Saudita
parece ser un intento de EE.UU. para controlar o, al menos, moderar la influencia rusa en
Eurasia, posiblemente ofreciendo concesiones o garantias que podrian cambiar el statu

quo en la region.

Este acercamiento refleja una vision practica de la geopolitica de Mahan y Brzezinski, en
la que el control maritimo y de Eurasia, asi como la estabilidad en areas estratégicas como
el Artico, son clave para la hegemonia global. Sin embargo, también muestra una
adaptacion pragmatica a la realidad de un mundo multipolar, donde el didlogo directo con
viejos adversarios puede ser necesario para la paz y la estabilidad internacional, y
también, por qué no decirlo, para los intereses econémicos de EE.UU. y Rusia, como ha
puesto de manifiesto la entrada en la ecuacion de la explotacion de los yacimientos de

tierras raras con los que cuenta Ucrania.

La dualidad de la relacion con China: Ambos estados mantienen una cooperacion
economica y militar. En lo econdmico, esto se basa en el comercio y la energia, ya que
Rusia es un proveedor clave de gas y petroleo para China, y ambos son socios comerciales
preferentes. Ademas, China ha colaborado con el esfuerzo bélico ruso relajando las
sanciones econdmicas y financieras al incrementar sus importaciones energéticas y

permitir el acceso a sus entidades bancarias, apoyando en el &mbito diplomatico y politico



el discurso oficial ruso sobre la guerra, y facilitando la difusion de la (des)informacion y
propaganda rusas mediante sus medios de comunicacion de masas y redes sociales
(Escriche, 2022). Immanuel Wallerstein, desde su teoria del sistema-mundo (The Modern
World- System , 1974), podria analizar esta relacion como una alianza periférica que
desafia el dominio del centro capitalista (EE.UU.), con Rusia y China buscando

reestructurar las jerarquias econdmicas globales a su favor.

El dificil equilibrio turco: La cooperacion en proyectos como TurkStream, inaugurado en
2020 y que transporta gas ruso hasta Turquia y, posteriormente, a Europa del Sudeste
impidiendo a Ucrania, se contrapone a tensiones geopoliticas en Siria por el apoyo a
facciones opuestas, conflictos de intereses en el Mediterraneo Oriental por motivos de
explotaciones maritimas y la cuestion del Caucaso con la guerra de Nagorno-Karabaj, en

el apoyo de cada uno a Armenia y Azerbaiyan.

En el &mbito militar, la adquisicion de sistemas S-400 rusos por parte de Turquia ha
generado fricciones con EE.UU., que ha impuesto sanciones y exclusiones a Turquia en
el marco de la OTAN.

Situacion del statu quo internacional

Hablar en estos dias de statu quo internacional puede ser un ejercicio especulativo tras la
llegada al poder de Trump, su posicionamiento reciente respecto a la guerra de Ucrania,
la Union Europea y la OTAN, y su acercamiento sin precedentes a la Rusia de Vladimir
Putin. No obstante, abordaremos el orden internacional tras la Guerra Fria desde el punto
de vista de autores como Charles Krauthammer, Michael Mastanduno y Samuel
Huntington, quienes han ofrecido marcos analiticos adecuados para entender el mundo

tras la politica de bloques tal como las conocimos hasta 1991.

Charles Krauthammer introdujo el concepto de "momento unipolar" en un articulo
publicado en Foreign Affairs en 1990, poco después de la caida de la Unidn Soviética.
Segun este autor, Estados Unidos qued6 como la Unica superpotencia global sin rival,
dominando militar, economica y politicamente el orden mundial. Este "momento™
suponia una ventana de oportunidad para consolidar la hegemonia estadounidense tras el

fin de la Guerra Fria.

Sin embargo, este "momento unipolar" ha sido puesto en entredicho en las dos primeras

décadas del siglo XXI por la renovada influencia de Rusia y China. En el caso ruso, se ha



proyectado poder militar en conflictos como los de Ucrania y Siria, y se ha fortalecido su
politica y poderio energético, como hemos visto anteriormente. Por su parte, China se ha
convertido en un actor econdmico y tecnoldgico de primer orden, con un crecimiento
sostenido que la ha situado como la segunda mayor economia del mundo. Como muestra
de su proyecto como potencia mundial, podemos destacar el proyecto de la Nueva Ruta
de la Seda, la expansion militar en el Mar del Sur de China y su creciente relevancia en

instituciones internacionales.

Por tanto, podemos entender que el "momento unipolar" de Krauthammer ha sido una
fase transitoria més que un estado permanente, evolucionando hasta el momento actual
en el que, si bien Estados Unidos mantiene un papel hegemonico en el escenario global,

debe competir con otros actores.

Mastanduno, en su articulo “Preserving the Unipolar Moment: Realist Theories and US
Grand Strategy after the Cold War” (1997), define, al igual que Krauthammer, a Estados
Unidos como la Unica superpotencia tras la caida de la Union Soviética. Esta situacion
cred un desafio para el realismo de Waltz, en el que se enmarca su pensamiento, a lo que

Mastanduno responde introduciendo dos variantes.

En primer lugar, la Teoria del Equilibrio de Poder, en la que observa que los estados no
se aliaron para contrarrestar la hegemonia de EE.UU., optando muchos de ellos por un

2

bandwagoning ” con este con la intencién de obtener beneficios econdmicos y de

seguridad.

Un segundo vector es la Teoria del Equilibrio de Amenazas, en la que, segun Walt, lo que
impulsa las alianzas es la percepcion de la amenaza mas que el poder real de una potencia.
Mastanduno entiende que la politica estadounidense generé un clima de confianza al
desarrollar instituciones multilaterales como la OTAN, ademas de politicas integradoras

con aliados clave como Jap6n o Alemania.

La flexibilidad y el pragmatismo del pensamiento de Mastanduno son relevantes hoy para
entender como Estados Unidos gestiona las amenazas de seguridad, moldeando
percepciones y construyendo alianzas mas alla del poder real. Mientras que China
presenta una militarizacion atenuada y un desarrollo econdémico significativo, y Rusia
exagera su poder militar con intervenciones para mantener su relevancia, Estados Unidos
intenta redefinir sus politicas de defensor del orden liberal hacia un modelo coercitivo

basado en la imposicion de maximos.
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Por su parte, Huntington introduce la idea de un " choque de civilizaciones" en su obra
The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order (1996), donde las
diferencias culturales y religiosas sustituirian a las ideologias politicas o econémicas
como causas de los conflictos futuros. Segln este autor, tras la caida de la Unién
Soviética, Occidente (Estados Unidos y Europa), ademas de desempefiar un papel
dominante, pretendia imponer de manera universal sus valores fundamentales, como la

democracia liberal, el secularismo o los derechos individuales.

En este marco de pensamiento tienen cabida las acciones de Rusia en las ultimas décadas,
destacando las desplegadas en Siria'y Ucrania. En esta ultima nacion, Putin ha justificado
sus acciones, desde la anexion de Crimea en 2014 hasta la invasion de Ucrania en 2022,
como una defensa de los rusos étnicos y ortodoxos contra una imposicion occidental. En
este sentido, la revolucion del Maidan de 2014, que instaur6é un gobierno proeuropeo en
Kiev, fue entendida por Mosct como un intento de Occidente (especialmente de la OTAN
y la UE) de incluir a Ucrania en su &mbito ideoldgico, politico y social, amenazando la

influencia histdrica y cultural de Rusia en la region.
Conclusiones

El analisis del rol de Rusia en el panorama geopolitico invita a pensar que, a pesar de
limitaciones estructurales, mantiene una influencia significativa en el orden internacional

con una combinacion de estrategias defensivas y ofensivas.

Las teorias clasicas de Mahan, Mackinder y Spykman, junto con una visién mas
estratégica como la de Brzezinski, nos ofrecen marcos explicativos para entender las
acciones rusas de las ultimas décadas. En primer lugar, encontramos un limitado acceso
a mares calidos (Mahan) y la consiguiente militarizacion del Artico para superar
debilidades historicas; por el contrario su posicion en el Heartland (Mackinder) le da un

potencial de control territorial contrarrestado por otros factores.

En este sentido, el Rimland (Spykman) aparece como ese espacio en disputa en el que
Rusia necesita consolidar su zona de seguridad, como ponen de manifiesto las acciones
bélicas sobre Ucrania y Crimea, para reducir la presion de la OTAN y la UE sobre su
flanco oeste. En la pared china Rusia maniobra para evitar el cerco geopolitico en Eurasia,
aliandose con Chinay en otros territorios extiende su poder en regiones estratégicas como

Siria o Africa.
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La logica de supervivencia y equilibrio de poder en las politicas rusas podriamos
encuadrarlas en las teorias realistas (Mearsheimer y Waltz) en respuesta a la expansion
occidental. Los marcos analiticos de Krauthammer, Mastanduno y Huntington, nos
contextualizan la transicion del “momento unipolar” generado tras la caida de la Unién
Soviética a un sistema hegemdnico disputado, en el que las dinamicas culturales
(Huntington) y la gestién pragmatica de amenazas (Mastanduno) explican las tensiones

actuales.

La novedosa relacion de acercamiento Rusia-EE.UU. (Putin-Trump), redefine el statu
quo, influenciada por numerosos factores entre los que se encuentran intereses
economicos (tierras raras en Ucrania) y estratégicos (estabilidad en Eurasia). Sin
embargo, este giro estd generando una situacion de incertidumbre en Europa y tensiones

con los aliados tradicionales (OTAN).
Prospectiva

En primer lugar, la capacidad que tenga Rusia para diversificar su economia sin limitarse
a los hidrocarburos serd fundamental para sortear las sanciones y poder mantener su
competitividad frente a competidores como China. La cooperacion con China, aunque
beneficiosa a corto plazo (Ruta Polar de la Seda, apoyo econdmico y militar, etc.), puede
convertirse en una relacion asimétrica si Pekin mantiene y expande su potencial

econdmico y tecnologico, relegando a Rusia a un papel secundario.

En segundo lugar, como finalice el conflicto en Ucrania como consecuencia de las
negociaciones con EE.UU. serdn fundamentales para entender la influencia rusa en
Europa Oriental y su capacidad para proyectar poder en el Rimland . En el caso de que se
dé un acuerdo que garantice la neutralidad ucraniana sin ser absorbida por occidente o

que se produzcan cesiones territoriales fortalecera a Rusia a nivel regional.

Por el contrario, mantener el conflicto agotaria sus recursos y aislaria ain mas a Moscu
del panorama internacional. Aqui es donde la variable Trump introduce el factor de
incertidumbre, ya que si finalmente se adopta una solucion transaccional relaciones
bilaterales quedarian estabilizadas temporalmente, sin garantizar que Rusia renunciara a

sus ambiciones revisionistas (Schweller) a largo plazo.

Por dltimo, el Artico se presenta como un elemento fundamental. La consolidacion rusa

del dominio naval y econémico de la RMN, podria alterar las rutas comerciales globales
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y reforzaria su papel de potencia energética, confrontando la supremacia maritima de
EE.UU. (Mahan). La presencia de China y la OTAN en la zona, podria limitar esta
consolidacién, aunque el futuro incierto de la Alianza Atlantica, introduce un factor mas

de variabilidad en el panorama artico.

13



BIBLIOGRAFIA:

Baqués Quesada, J. (2018). La Geopolitica del Artico: una nueva pieza en el gran tablero
chino. Revista General de Marina, 2018, vol. 275, p. 307-313.

Baqués Quesada, J. (2020). Los dilemas estratégicos de Rusia. 2020, vol. 278, pag. 261-
274.

Brzezinski, Z. (2016). The grand chessboard: American primacy and its geostrategic

imperatives. Basic Books.

Consuegra Ortega, C. (2010). Analisis de la importancia geopolitica de Ucrania para
Rusia y la Union Europea entre el periodo de 2000-2008.

Escriche, 1. A. (2022). La relacion sino-rusa tras la invasion de Ucrania. Anuario
Internacional CIDOB, (1), 78-80.

Filiberto Oropeza, F. (2024). La teoria geopolitica del Heartland de Mackinder y su
aplicacion en la guerra de Rusia-Ucrania.

Hill, F., & Gaddy, C. G. (2013). Mr. Putin: Operative in the Kremlin. Brookings

Institution Press.

Huntington, S. P. (1997). The clash of civilizations and the remaking of world order.
Finance and Development-English Edition, 34(2), 51-51.

Junquera, A. R. (2023). El ambito geopolitico y de seguridad del Artico. Cuadernos de
estrategia, (218), 51-106.

Krauthammer, C. (1990). The unipolar moment. Foreign Affairs, 70(1), 23-33.
https://doi.org/10.2307/20044692

Mastanduno, M. (1997). Preserving the unipolar moment: Realist theories and U.S. grand
strategy after the Cold War. International Security, 21(4), 49-88.
https://doi.org/10.2307/2539283

Mearsheimer, J. J. (2001). The tragedy of great power politics. WW Norton & Company.

Sakwa, R. (2017). Russia against the rest: The post-cold war crisis of world order.

Cambridge University Press.

14



Schweller, R. L. (1998). Deadly Imbalances: Tripolarity and Hitler’s Strategy of World
Conquest. Columbia University Press.

Seethi, K. M. (2023). EI cambiante perfil de la geopolitica polar. Tiempo de Paz, (150).
Trenin, D. (2016). The revival of the Russian military. Foreign Affairs, 95(3), 5.

Wallerstein, 1., (2011). The modern world-system I: Capitalist agriculture and the origins
of the European world-economy in the sixteenth century (Vol. 1). Univ of California

Press.
Walt, S. M. (1987). The origins of alliance. Cornell University Press.

Waltz, K. N. (1979). Theory of international politics. Addison-Wesley.

15



